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 رقابة القضاء الدستوري على الحقوق والحريات في التشريعات الدقارنة
Constitutional Judicial Oversight of Rights and Freedoms in Comparative 

Legislation 

 AZZELARAB GAOUGAOU العرب كاوكاو د عز

 باحث في القانوف الدستورم كالعلوـ السياسية

 أستاذ زائر بكلية العلوـ القانونية كالاقتصادية كالاجتماعية بتطواف تٗصص القانوف العاـ

 :ملخص

الأفراد في الظركؼ العادية كضركرة حتمية تٟماية ىذه حريات حقوؽ ك تعتبر رقابة القضاء الدستورم ضمانة أساسية تٟماية 
اتٟريات في الأكقات الاستثنائية. فالنص الدستورم مهما بلي من الرقي عند الصياغة بالتنصيص على ت٥تلف اتٟقوؽ كاتٟريات، يبقى 

كلضماف ىذه اتٟماية  سلطة.غتَ ذم جدكل إذا فَ يتضمن آليات فعالة تٟماية ىذه اتٟقوؽ من أم انتهاؾ قد يطات٢ا من طرؼ أم 
كأقصى كسيلة تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات لذلك ت٧د العديد من الدكؿ قد أخذت على   على القوانتُ تم مأسسة الرقابة الدستورية

ىذا كيتضمن القانوف ات١قارف  عاتقها تٛاية حقوؽ كحريات الأفراد كاف كاف ذلك يتم بطرؽ ت٥تلفة ككفق شركط كأحكاـ متباينة.
ف ىدفها يبقى كاحدا كىو تٛاية اتٟقوؽ إالرقابة الدستورية التي كاف تعددت أشكات٢ا فت٣اؿ ة من التجارب الناجحة في ت٣موع

ساىم القضاء الدستورم في العديد من التجارب ات١قارنة في تطوير البناء القانوني كات١ؤسساج للدكلة من كما   .الأساسيةكاتٟريات 
ا يشكلو ىذا النظاـ من سهمت بدكر إت٬ابي كفعاؿ في دينامية النظاـ القانوني كتقوية ت٘اسكو ت١خلبؿ اجتهادات قضائية نوعية أ

 ضمانة قانونية اساسية تٟماية حقوؽ كحريات الأفراد.

 القضاء الدستورم، اتٟقوؽ كاتٟريات، الرقابة الدستورية، التشريع الكلمات الرئيسية:

Summary: 

Constitutional judicial oversight is a fundamental guarantee for protecting 
individual rights and freedoms under normal circumstances and an absolute 
necessity for protecting these freedoms during exceptional circumstances. No 
matter how sophisticated a constitutional text may be in its formulation of various 
rights and freedoms، it remains ineffective if it does not include effective 
mechanisms to protect these rights from any violation by any authority. 
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To ensure this protection، constitutional oversight of laws has been 
institutionalized as the ultimate means of protecting rights and freedoms. 
Therefore، we find that many countries have taken it upon themselves to protect 
the rights and freedoms of individuals، even if this is done in different ways and 
according to varying terms and conditions. Comparative law includes a set of 
successful experiences in the field of constitutional oversight، which، despite their 
various forms، have the same goal: protecting fundamental rights and freedoms. 

The Constitutional Court has also contributed to numerous comparative 
experiments in developing the legal and institutional structure of the state through 
qualitative judicial decisions that have played a positive and effective role in 
enhancing the dynamism of the legal system and strengthening its cohesion، given 
that this system constitutes a fundamental legal guarantee for protecting the rights 
and freedoms of individuals. 

Keywords: Constitutional judiciary ،Rights and freedoms ،Constitutional 
oversight ،Legislation. 
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 تقدنً:

 ،حد مرتكزات الدكلة اتٟديثة القائمة على تٛاية اتٟقوؽ كاتٟريات كحسن تطبيق القانوفأتشكل رقابة القضاء الدستورم 
ىم ات١عايتَ الدكلية ات١تطلبة لبناء دكلة اتٟق القانوف. فحرية الأفراد ىي أساس اتٟريات تٚيعا، أف القضاء الدستورم يعد من أحيث 

كىي ات١قصد الأتٝى لكل حكومة عادلة. من ىذا ات١نطلق ظهر مبدأ أساسي كمشتًؾ بتُ دكؿ الدتٯقراطيات الفردية، كىو مبدأ 
بدأ فإف ىناؾ نتائم مشتًكة من أت٫ها، أف الدكؿ ليست ذات سلطات "اتٟقوؽ الفردية" كأيا كانت الأسس التي قاـ عليها ىذا ات١

مطلقة، فهي لا تستطيع أف تصدر التشريعات حسبما تشاء. حيث انو على الدكلة ألا تٖتـً اتٟقوؽ الفردية فيما يتعلق بالغاية 
أك السعادة ات١ستقبلية للؤفراد، بل ت٬ب فحسب كإت٪ا عليها أف تٖتـً الوسائل، فلب يكفي مثلب أف تعمل الدكلة على إدراؾ اتٟرية 

كلأت٫ية ىذه اتٟرية أصبحت الدساتتَ في جانب كبتَ منها اكثر تظمينا للحريات كاتٟقوؽ  1عليها منذ ابف أف تٖتـً تلك اتٟرية. 
ثنايا الدستور؟ بالقطع أف الفردية، لكن ىل يكفي تٟماية اتٟريات كلتمتع الأفراد  ا أف ت٧علها أنشودة نتغتٌ  ا أك حتى نضمنها بتُ 

 ذلك لا يكفي فلببد تّانب ذلك أف نكفل ت٢ذا الدستور ذاتو السمو كت٪نع أم سلطة من أف تتعدل عليو كتٓاصة السلطة التشريعية.

كمن ثم يأج دكر القضاء اتٟر ات١ستقل المحايد فهو كحده الذم باستطاعتو تٛاية اتٟريات الفردية، فالرقابة القضائية كحدىا 
ىي التي تٖقق ضمانة حقيقية للؤفراد. كلدينا في تٕارب العديد من الدكؿ، ات١ثل الكبتَ، كالتي أخذت بالرقابة القضائية على دستورية 
القوانتُ، حيث لعبت دكرا حيويا في تٛاية اتٟريات الفردية، من خلبؿ عدة أحكاـ، كإيطاليا كأت١انيا كالولايات ات١تحدة الأمريكية 

 كفرنسا كمصر.

لكن السؤاؿ الكبتَ الذم يطرح نفسو ىنا ىو، كيف يتم تٛاية ىذه اتٟقوؽ كاتٟريات من طرؼ القضاء الدستورم، مع 
اختلبؼ أشكاؿ الأنظمة السياسية لكل دكلة، كاختلبؼ مرجعياتها؟ كعن أم حقوؽ كحريات نتحدث؟ ىل ىي اتٟقوؽ كاتٟريات 

اف؟ أك تلك فقط ات١نصوص عليها في الدساتتَ الوطنية؟ أك اتٟريات كاتٟقوؽ ات١افوؽ ما ات١عتمدة كونيا في ات١واثيق الدكلية تٟقوؽ الإنس
 أم اتٟقوؽ كاتٟريات الطبيعية المجردة، دكف قيد أك شرط، كما تٖدث عنها الفلبسفة؟ تشريع؟ىو 

لتناكؿ تدخل القضاء الدستورم تٟماية اتٟقوؽ  )الدبحث الأول(ىذا ما سنحاكؿ الإجابة عنو من خلبؿ مبحثتُ خصصنا  
 . آليات تٛاية اتٟقوؽ كاتٟريات في الأنظمة ات١عاصرة للتًكيز على )الدبحث الثاني( كاتٟريات، فيما خصصنا

  

                                                           

 .232ص 1963عبد اتٟميد متوفِ، "القانوف الدستورم كالأنظمة السياسية" اتٞزء الأكؿ سنة  - 1
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 الدبحث الأول: تدخل القضاء الدستوري لحماية الحقوق والحريات.

السؤاؿ الذم يطرح نفسو في بداية ىذا ات١بحث ىو ىل على القاضي الدستورم التقيد تٔا تم تعداده من حقوؽ كحريات في 
ت٧د اف القانوف  اكقصتَة. ىنالنص الدستورم؟ خصوصا اف القواعد ات١تعلقة باتٟقوؽ كاتٟريات في النص الدستورم جد ت٥تصرة 

لى التوسع في معاني كأبعاد ىذه النصوص، حيث يتم ربطها تٔضامتُ بع  النصوص ات١قارف كاجتهاد القاضي الدستورم عمل ع
الوطنية كمقدمات الدساتتَ أك بع  ات١بادئ ذات القيمة الدستورية أك ات١بادئ ما فوؽ الدستورية التي تٕد جذكرىا إما في نص 

ية، كبالتافِ ربط اجتهاد القاضي الدستورم بنصوص الدستور تْد ذاتو. أك في إعلبنات حقوؽ الإنساف العات١ية كات١عاىدات الدكل
 الكتلة الدستورية التي بدكف الاحتكاـ إليها لا يستطيع القاضي الدستورم تٛاية جوىر ىذه اتٟقوؽ.

 الدطلب الاول: لرال تدخل القضاء الدستوري

كنذكر على سبيل ات١ثاؿ  تنقل كات١ساكاة،نصت معظم الدساتتَ اتٟديثة على تٚلة من اتٟقوؽ ات١كرسة تٟرية التفكتَ كالتعبتَ كال
منها الدستور الايطافِ الذم ينص في مادتو الثانية على اف اتٞمهورية تعتًؼ كتكفل حقوؽ الإنساف غتَ قابلة للمساس  ا سواء 

 .1ستوركما بعدىا من الد13بصفتو فردا أك عضوا في المجتمع أك في ت٦ارستو الشخصية كحدد ىذه اتٟقوؽ صراحة في ات١ادة 

أما الدستور الأت١اني الاتٖادم فقد اقتصر على تٖديد حقوؽ الإنساف التقليدية أم اتٟقوؽ ات١دنية كالسياسية أاتٞيل الاكؿ 
ك ذا التحديد فتل الباب أماـ القضاء  103ك 102ك 101ك 38ك 33كفي ات١ادة  20إفُ  1للحقوؽ، كحددىا في ات١واد من 

 الدستورم لاستخلبص اتٟقوؽ في الدكلة تْسب ما يقتضيو النظاـ الاشتًاكي.

كتعتبر اتٟقوؽ الأساسية، اتٟقوؽ التي تهدؼ إفُ تٛاية حرية الفرد في مواجهة تدخل السلطة العامة، كقد أكدت المحكمة 
تها قائلة بأنو تٯثل الأفراد فيها صفة الدائن، كالدكلة ت٘ثل صفة ات١دين كاف كظيفتها تتمثل الدستورية الأت١انية طبيعة ىذه اتٟقوؽ ككظيف

 في الدفاع عن الفرد ضد تدخل الدكلة في بع  المجالات.

أما الدستور النمساكم فقد اقتصر في بياف اختصاصات المحكمة الدستورية بالإشارة إفُ دكرىا عند انتهاؾ اتٟقوؽ التي 
  2،.144ستور ات١ادة أت٭ميها الد

التي  1بالنسبة لفرنسا فَ يتضمن الدستور الفرنسي بابا خاصا باتٟقوؽ كاتٟريات كإت٪ا ت٘ت الإشارة إليها فقط في الديباجة
 .........،.1789نصت أيعلن الشعب الفرنسي رتٝيا ت٘سكو تْقوؽ الإنساف كمبادئ السيادة الوطنية مثلما حددىا إعلبف 

                                                           

ىا في قوانتُ عادية تعتبر اتٟقوؽ الأساسية كل اتٟقوؽ التي تناؿ تٛاية بواسطة ات١بادئ الدستورية سواء نص عليها الدستور صراحة أك استخلصت ضمنا رغم كركد - 1
  ضوء ما نص عليو الدستور الايطافِ في ات١ادة الثانية.كدلك في

 االأساسية، كمنصوص تتعلق باتٟقوؽ  1955اعتبرت الاتفاقات الدكلية جزء من القانوف الاتٖادم كتأخذ مرتبة الدستور الاتٖادم كقد تضمنت معاىدة فيينا في  - 2
 اف انضماـ النمسا إفُ الاتفاقية الأكربية تٟقوؽ الإنساف لو اثر في توزيع ىده اتٟقوؽ.
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الذم نص لأكؿ مرة على حق الأفراد في الطعن في دستورية الأحكاـ التشريعية أماـ القضاء أات١ادة  2008كقد جاء تعديل 
من ناحية أخرل اعتمد المجلس الدستور على فكرة  2في حالة انتهاؾ اتٟقوؽ كاتٟريات التي كفلها الدستور ك، كذل1الفقرة  61

من الدستور لكي يستخلص منها عددا من اتٟقوؽ الدستورية مثل اتٟق في اتٟياة  22اتٟرية الشخصية ات١نصوص عليها في ات١ادة 
 ات٠اصة كاتٟق في اتٟصوؿ على مسكن ملبئم.

يات الأساسية كقاـ بالتمييز بتُ اتٟقوؽ الأساسية كاتٟريات أما في اسبانيا فقد جاء الدستور الاسباني بتحديد اتٟقوؽ كاتٟر 
، كات١بادئ اتٟاكمة للسياسة الاجتماعية كالاقتصادية  37إفُ  30 أات١وادككاجبات ات١واطنتُ  ؽ، كحقو 29إفُ  15أات١واد من العامة 

تفستَ ىذه اتٟقوؽ عن طريق دعول ف للقاضي الدستورم صلبحية التوسع في أ. لكن ىذا لا تٯنع من 52،3إفُ  39أات١واد من 
لامبارك التي تكفل للمواطنتُ باف يطالبوا تْق من حقوقهم ات١نصوص عليها دستوريا كات١عتاد كصفها باتٟقوؽ الأساسية من الصف 

الطبيعة  أم اتٟريات العامة التقليدية ذات أاتٞيل الاكؿ كالثاني، لأنها تتمتع بضمانات أكثر اتساعا من اتٟقوؽ الأخرل 4الاكؿ،
 .الفردية كاتٞماعية باستثناء حق ات١لكية

اتٟق في التمتع ، اتٟق في اتٟماية الصحية، حرية ات١قاكلة، كذلك لا تٯكن اف يكوف موضوع دعول لامبارك اتٟق في الشغل
أساسية، يكوف من السهل ببيئة جيدة. فدعول اتٟماية الدستورية ألامبارك، لا تكوف مقبولة إلا حينما يكوف الضرر لاحقا تْقوؽ 

.من جانب أخر تٯكن لكل فرد ذك حق أساسي الاعتًاض على قانوف في إطار الدفع الفردم بانتهاؾ حق أساسي 5تٛايتها قانونيا
أأم شخص تضررت حقوقو القانوف من نفس  8رقم  13من القانوف الأساسي كات١ادة  4رقم  1الفقرة  93استنادا إفُ ات١ادة 
 .6السلطة العامة تٯكنو اللجوء إفُ المحكمة الدستورية الفيدرالية أم ما يسمى بالطعوف الدستورية، الأساسية من طرؼ

                                                                                                                                                                                        

 .47 -45ص-1999الطبعة الأكفُ-الشركؽ-اتٛد فتحي سركر اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات - 1
التي أحالت إليها ديباجة الدستور. إعلبف حقوؽ الإنساف كات١واطن كتعديلبتو الكاملة. النصوص  1958ىذه اتٟقوؽ ىي التي تٖتويها التشريعات التالية دستور  - 2

.كىو نص لو قيمة دستورية يكرس حقوؽ الإنساف اقره 2004كات١بادئ الأساسية التي اعتًفت  ا اتٞمهورية الفرنسية. ات١يثاؽ البيئي  1946. ديباجة دستور 1789
 .1958لإشارة إليو في ديباجة دستور كاكتسب قيمة دستورية بعد ا 2004البرت١اف الفرنسي سنة 

 .46 -45ص-اتٛد فتحي سركر مرجع سابق - 3
في اتٟرية كالأمن  اتٟق) 16، اتٟرية الإيديولوجية كالدينية كالثقافية أات١ادة 15أات١ادة اتٞسدية اتٟق في اتٟياة كالكرامة  ،14من أمثلتها اتٟق في ات١ساكاة أات١ادة  - 4

 ،.17أات١ادة الشخصي 
 اتٛد فتحي سركر مرجع سابق. - 5
 ص    2011 – 2010معية نايف محمد راشد الكعبي، رقابة المحاكم الدستورية "دراسة مقارنة " أطركحو لنيل الدكتوراه في اتٟقوؽ، جامعة اتٟسن الثاني، لسنو اتٞا - 6

115. 



 مجلة المغربية للدراسات القانونية والاقتصاديةال                                                                                                       0202 يوليوز، 81العدد 

4555- 3085 ( :E) ISSN                                                                                                                                       0812-8880 ( :P)ISSN 

          Numéro 81, JUILLET 2025                                                                                   Revue Marocaine des Eudes Juridiques et Economiques 

 

103 
 

 

أما في ات١غرب فقد طرا تٖوؿ نوعي على مستول القضاء الدستورم، ىو ذلك الانتقاؿ من المجلس الدستورم إفُ المحكمة 
نتُ إفُ الرقابة القضائية، كىو أمر فيو دلالة دتٯقراطية قوية. فإفُ جانب الدستورية، أم الانتقاؿ من الرقابة السياسية لدستورية القوا

الاختصاصات الدستورية التي كانت ت٥ولة للمجلس الدستورم، فإف المحكمة الدستورية عرفت تٕديدا دستوريا متمثلب في إقرار حق 
فلب تٯكن اتٟديث عن عدالة دستورية ما فَ توفر  ات١واطن ات١غربي في الدفع بعدـ دستورية أم قانوف يراه متعارضا مع مصاتٟو ؛

على أنو  133في الفصل  2011الضمانات القانونية تٟماية اتٟقوؽ الفردية كاتٞماعية للمواطن ؛ كفي ىذا الصدد أقر دستور 
أف ت٘س باتٟقوؽ تٗتص المحكمة الدستورية بالنظر في كل دفع متعلق بعدـ دستورية قانوف، أثتَ أثناء النظر في قضية من شأنها 

كات١نصوص عليها صراحة في ديباجة الدستور كالباب الثاني منو في ات١واد  كباتٟريات التي يضمنها الدستور بشكل صريل
 .40اف19ُمن

كىذا التضمتُ يعتبر من ات١ستجدات الدستورية الدالة، تْيث خوؿ للمواطن ات١غربي لأكؿ مرة في تاري  الدستور ات١غربي اتٟق في 
إفُ المحكمة الدستورية لإ رة عدـ دستورية أم قانوف من شأنو تطبيقو على نزاع معركض على القضاء أف تٯس تْقوقو كحرياتو  اللجوء

الدستورية الأمر الذم يدرج الدستور ات١غربي في خانة دساتتَ اتٞيل اتٞديد من حقوؽ الإنساف أك ما يطلق عليو الأمريكيوف تّيل 
 .1 حقوؽ التدعيم

 الثاني: أىليو رفع الدعوى وأصحاب الصفة في أثارة ىذا النوع من الحماية الدستوريةالدطلب 

تعد الرقابة علي دستورية القوانتُ ضمانة ىامة للحقوؽ كاتٟريات كإقامة نظاـ دتٯقراطي سليم. فهي تهدؼ إفِ تٛاية حقوؽ 
 .2الأفراد كحرياتهم، كتفعيل كتعميق قيم الدتٯقراطية لديهم 

فقد نصت دساتتَ بع  الدكؿ، على سبيل ات١ثل أأ النمسا، اسبانيا، أت١انيا ،، تْق الأفراد في رفع دعول دستورية، في حالة 
صلحة م.فالدستور الاسباني مثلب نص منل" حق تقدنً الطعن إفِ كل شخص طبيعي أك قانوني الذم لو 3انتهاؾ حقوقهم كحرياتهم 

، تتم ىذه الرقابة بشكل عاـ تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات 162/14النيابة العامة " حسب ات١ادة مشركعة ككذلك ات١دافع عن الشعب ك 
بواسطة دعول "لامبارك" يباشرىا احد الأطراؼ بسبب ات١ساس تْقوقو الدستورية من خلبؿ تشريع أك لائحة أك بسبب حكم قضائي 

 كيتوفر ىذا اتٟق لكل من: 5أك قرار إدارم
                                                           

 .153مرجع سابق ص  -اتٛد فتحي سركر - 1
 . 2006، 28عيد اتٛد حسباف، اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات الأساسية، المجلة الشريعة عدد  - 2
 .www.policemc.gov.bhإبراىيم ت٤مود السيد للبيدم، صور الرقابة الدستورية كحقوؽ الإنساف  - 3
، ص 2011 - 2010ة المحاكم الدستورية "دراسة مقارنة " أطركحو لنيل الدكتوراه في اتٟقوؽ، جامعة اتٟسن الثاني، لسنو اتٞامعية نايف محمد راشد الكعبي، رقاب - 4

114. 
 .http://www.youm7.comأشرؼ إتٝاعيل عزب، حستُ سافَ كالقضاء الاسباني، اليوـ السابع   - 5

http://www.policemc.gov.bh/
http://www.youm7.com/
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 القانوني تكوف لو مصلحة مشركعو كفق الشركط التالية: ػػ الشخص الطبيعي أك 1
 .اف تكوف ت٢م مصلحة مباشره أك متأثر تٔصلحة مباشره 
   كات١ختصرة أماـ المحاكم العادية. الأفضليةكاف الطعن أماـ المحكمة الدستورية لا يتم إلا بعد استنفاد مسطرة 
  .كاف يكوف حامل اتٞنسية الاسبانية 

 1ت٤امي الشعب فهو تٯارس كظيفة الدفاع عن الشرعية كحقوؽ ات١واطنتُ كات١صافٌ العمومية. الشعب:ػػ ات١دافع عن 2

 ػػ النيابة العامة. 3

أما الدستور الايطافِ فقد أعطي اتٟق للؤطراؼ، كذلك أثناء النظر في قضية من القضايا، كيرم أحد الأطراؼ أك كلبت٫ا أف 
د تطبيقو علي النزاع ىو ت٥الف للدستور، علي ات١واطن في ىذه اتٟالة أف يبتُ للمحكمة التي يدفع قانونان أك نصان من القانوف الذم يرا

أمامها أكجو ات١خالفة للدستور كيبتُ انو صاحب مصلحة في ىذا الدفع كالمحكمة التي تنظر ات١وضوع تستطيع أف تقبل الدفع بعدـ 
 .2تٖيل الدعول إفُ المحكمة الدستورية لكي تفصل في ات١سألة الدستوريةالدستورية إذا رأت انو مبتٍ على أساس مقبوؿ، كعندئذ 

كالتي ت٘ثل  إفُ الدستور، 61/1، الذم أضافو ات١ادة 2008أما الدستور الفرنسي فلم يعرؼ ىذه ات١يزة إلا مع تعديل 
ن بعدـ دستورية الأحكاـ التشريعية أماـ العصب اتٞوىرم ت٢ذا التعديل، كتأج أت٫ية ىذه ات١ادة من حيت منحها للؤفراد اتٟق في الطع

 القضاء مباشرة. كيسمي القانوف التنظيمي ىذه الرقابة " مسألة الأكلوية الدستورية " كقد منحت ؿ:

الأفراد " ات١تخاصمتُ في دعول منظوره قضائيا " الطعن في دستورية القوانتُ التي تنتهك اتٟقوؽ كاتٟريات التي يكفلها -
 ضاء العادم.الدستور أماـ الق

 ؛ت٣لس الدكلة " إذا كانت الدعوة مرفوعة أماـ المحاكم الإدارية-

 ت٤كمة النق  " إذا كانت الدعوة مرفوعة أماـ المحاكم العادية في إحالة الطعن إفُ المجلس الدستورية من عدمو.-

اء العادم شريطو اف ينتهك اتٟقوؽ كقد أتاح ىذا التعديل كلأكؿ مرة اتٟق للؤفراد بالطعن بالأحكاـ التشريعية أماـ القض
 3كاتٟريات التي كفلها الدستور.

                                                           

 .اعةت٤امي الشعب في اسبانيا أفضل دليل علي حيوية الدتٯقراطية الاسبانية، تنحصر مهمتو الأساسية في الدفاع عن سيادة الدستور كمصافٌ اتٞميعتبر  - 1
 .http://droit.3oloum.org ت٭يي اتٞمل، أنظمة الرقابة الدستورية.  - 2
 ، كأثره في تطوير الرقابة علي دستورية القوانتُ في فرنسا.2008ت٘وز  23اليعقوبي، تعديل الدستور علي عيسي  -3

http://hamoudi.org/arabic/dialogue-of-intellenct/22/05.htm. 

http://droit.3oloum.org/
http://hamoudi.org/arabic/dialogue-of-intellenct/22/05.htm
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 1أما الدستور ات١صرم فلم يرخص للؤفراد اتٟق في رفع دعول مباشرة أماـ المحكمة الدستورية، كلكن قانوف المحكمة الدستورية 
كاف الفصل في ات١سألة الدستورية لازما   أجاز للؤفراد برفع دعول مباشرة للمحكمة الدستورية العليا في أحواؿ معينة، كذلك إذا

، كبناء على ىذه 50، 32، 31، 28أالفقرة الثانية كالثالثة ، ك  25كىذه اتٟالات حددتها ات١واد  2للحكم في الدعول الأصلية،
ريات، إلا اف ات١سالة ات١واد ت٭ق للؤفراد اللجوء إفُ المحكمة الدستورية، كلكن المحكمة لا يتقيد اختصاصها بشرط ات١ساس باتٟقوؽ كاتٟ

 .3الدستورية في الغالب تتعلق  ذه اتٟقوؽ أك اتٟريات 

ىو إقرار حق ات١واطن ات١غربي في الدفع بعدـ دستورية أم قانوف  2011كما اف من ات١ستجدات التي تٛلها الدستور ات١غربي 
أأتٗتص المحكمة الدستورية بالنظر في كل دفع الدستور  133تٯس تْقوؽ كاتٟريات التي ضمنها الدستور، كىذا ما أقره الفصل 

طراؼ بأف القانوف، الذم سيطبق في النزاع تٯس أثتَ أثناء النظر في قضية، كذلك إذا دفع أحد الأ متعلق بعدـ دستورية قانوف،
 باتٟقوؽ كباتٟريات التي يضمنها الدستور ،،.

 اتٟق في اللجوء إفُ المحكمة الدستورية لإ رة عدـ دستورية أم فهذا الفصل تٯنل للمواطن كلأكؿ مرة في تاري  الدستور ات١غربي
  .4قانوف من شأنو تطبيقو علي نزاع معركض علي القضاء، في حالة مساسو باتٟقوؽ كاتٟريات الدستورية 

  الدعاصرة آليات حماية الحقوق والحريات في الأنظمة الدبحث الثاني:

اتٟقوؽ كاتٟريات في قلب الوثيقة الدستورية، لأف ذلك تْد ذاتو يشكل ضمانة فعلية لا تٯكن التقليل من أت٫ية النص على 
تٟمايتها، كلكن النص الصريل على اتٟقوؽ كاتٟريات ليس كافيا ما فَ يقتًف بضمانة أخرل تتمثل في الرقابة على دستورية القوانتُ 

 على اتٟماية الدستورية عن طريق الدعول الاحتياطية سواء عن طريق الدعول الأصلية أك الفرعية أات١طلب الأكؿ،. كسنركز
AMPARO .،كآلية جد متطورة تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات الأساسية في أات١طلب الثاني ، 

 الدطلب الأول: الدعوى الدستورية الأصلية )الدباشرة( والدعوى الفرعية

تعتبر الدعول الدستورية الأصلية كالدعول الفرعية من بتُ أىم ابليات التي يتم بواسطتها تٛاية اتٟقوؽ كاتٟريات من طرؼ 
 القضاء الدستورم، كالتي تتيل للؤفراد الدفاع عن حقوقهم من أم انتهاؾ قد يطات٢ا. 

                                                           

 .1979لسنو  48قم قانوف المحمكة الدستورية ر  - 1
 www.policemc.gov.bh إبراىيم ت٤مود السيد للبيدم، صور الرقابة الدستورية كحقوؽ الإنساف. - 2
 .182اتٛد فتحي سركر، اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات، مرجع سابق، ص   - 3
 .http://www.alkhabar.ma 2013قية للمحكمة الدستورية ات١غربية، صحيفة ات٠بر،محمد زين الدين، الأبعاد اتٟقو  - 4

http://www.policemc.gov.bh/
http://www.alkhabar.ma/


 مجلة المغربية للدراسات القانونية والاقتصاديةال                                                                                                       0202 يوليوز، 81العدد 

4555- 3085 ( :E) ISSN                                                                                                                                       0812-8880 ( :P)ISSN 

          Numéro 81, JUILLET 2025                                                                                   Revue Marocaine des Eudes Juridiques et Economiques 

 

106 
 

 

قابة الإلغاء، كتٖدث ىذا الطريقة عندما يقوـ صاحب كىنا تكوف الرقابة القضائية اما بطريقة الدعول الأصلية ات١باشرة أر  
الشأف ات١تضرر من قانوف معتُ بالطعن فيو مباشرة أماـ المحكمة ات١ختصة طالبا إلغائو ت١خالفتو الدستور، دكف أف ينتظر تطبيق القانوف 

و تٯس أحد اتٟقوؽ كاتٟريات ات١نصوص عليو في دعول من الدعاكل القضائية، فإذا ما ثبت للمحكمة ات١ختصة أف القانوف ات١طعوف في
عليها في الدستور، فإنها تٖكم بإلغائو تْيث كأف فَ يكن أك إنهاء حياتو بالنسبة للمستقبل طبقا لأحكاـ الدستور التي تنظم الرقابة 

 1الدستورية.

ه فتسمى رقابة الإلغاء كقد يكوف ىذا اتٟكم قبل صدكر القانوف ات١خالف للدستور، فتسمى رقابة الإلغاء السابقة أك بعد
اللبحقة. كبسبب خطورة الأثر ات١تًتب على ىذا اتٟكم كات١تمثل بإلغاء تشريعات البرت١اف، حرصت الدكؿ على اف ت٘ارسو ت٤اكم 
 دستورية عليا متخصصة أك أعلى درجات القضاء في الدكلة، كما فَ تٕز الكثتَ منها للؤفراد اف يطعنوا مباشرة في دستورية القوانتُ.
بينما أجاز بعضها ذلك بطريق غتَ مباشر باف يتقدموا بالطعن بعدـ دستورية قانوف ما أماـ بع  المحاكم، فاف اقتنعت ىذه المحكمة 

 .2تّدية الطعن تقدمت بو إفُ المحكمة الدستورية

لقانوف، يرسل القانوف للتصديق بالنسبة لرقابة الالغاء السابقة، فبعد تشريع القانوف من قبل السلطة التشريعية ات١كلفة بإعداد ا
كقد ترتئي اتٞهة ات١وكلة بالتصديق إرساؿ ىذا القانوف إفُ ت٤كمة خاصة ت٭ددىا الدستور، للتأكد من عدـ  ،عليو لغرض إصداره

، 1937تعارض القانوف مع الدستور، فتحريك الرقابة يكوف من السلطة، كليس من قبل الأفراد، كقد أخذ  ذا دستور ايرلندا لعاـ 
حيث يتعتُ على رئيس الدكلة إذا رغب تٔمارسة حق الرقابة أف ت٭يل القانوف في ظرؼ سبعة أياـ من تاري  استلبمو للقانوف إفُ 
المحكمة العليا، كبعد استشارت ت٣لس الدكلة، أف تصدر حكمها في فتًة لا تتجاكز الستتُ يوما، فإذا أصدرت المحكمة حكما 

ها كجب على رئيس اتٞمهورية التصديق عليو، كقد تبنت ىذه الطريقة من الرقابة بع  دكؿ أمريكا بدستورية القانوف المحاؿ إلي
 .19293، كالإكوادكر في دستورىا لعاـ 1904، كبنما في دستورىا لعاـ 1886اللبتينية أمثاؿ كولومبيا في دستورىا لعاـ 

أك ىي كسيلة ىجومية تسمل لبع  اتٞهات أك ات١راجع  ما رقابة الالغاء اللبحقة، فهي رقابة لاحقة على إصدار القانوفأ
 .4بالطعن في ىذا القانوف مباشرة أم بصورة مستقلة عن أم نزاع عن طريق الدعول الأصلية 

فمضموف رقابة الإلغاء اللبحقة ىو ما تضمنو الدستور ذاتو من حق للؤفراد أك لبع  السلطات في إقامة الدعول كالطعن 
باعتباره تٯس "أحد اتٟقوؽ الدستورية كأماـ ت٤كمة معينة يقع ذلك من اختصاصها، فإذا ما اقتنعت تلك المحكمة  ات١باشر في قانوف ما

                                                           

 .561 -560.ص 1992 –مطبعة الدار اتٞامعية  –النظم السياسية كالقانوف الدستورم  –عبد الغتٍ بسيوني عبد الله  - 1
 .93ص  2004 3بغداد ط  كالنشر،دار ات١لبؾ للفنوف كابداب  –تورم كالعلم السياسي مبادئ القانوف الدس -إتٝاعيل مرزة  - 2
 .225. ص 1986مطبعة جامعة بغداد  -الأنظمة السياسية كالدستورية ات١قارنة –حساف محمد شفيق العاني  - 3
 .83ص 1998لبناف  –طرابلس  للكتاب،ات١ؤسسة اتٟديثة  لبناف،المجلس الدستورم في  الناشف،خليل ات٢ندم كأنطواف  - 4
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بعدـ دستورية القانوف فإنها سوؼ تصدر قرارىا بإلغائو كيكوف ىذا القرار نافذا" بالنسبة للجميع دكف الاقتصار على مصلحة 
نوع المحكمة ات١ختصة، ىل ىي المحكمة الدستورية، أـ اختصاص المحاكم العادية، كقد  الطاعن، كات١شكلة التي ستثور  ذا الشأف ىي

اختلفت الدساتتَ  ذا الشأف بتُ إناطة الرقابة على دستورية القوانتُ تٔحكمة قضائية أك إناطة ذلك تٔحكمة خاصة كما أخذت 
 1بذلك سويسرا.

لدكلة أيا كانت تسميتها ت٤كمة اتٖادية أك ت٤كمة ت٘ييز، إضافة فمن اخذ بالاتٕاه الأكؿ عهد إفُ المحكمة العليا في ا
سويسرا عهد إفُ المحكمة الاتٖادية العليا الفصل بالدعاكل ات١تعلقة بانتهاؾ اتٟقوؽ الدستورية  كاتٞنائية. كفيلاختصاصاتها ات١دنية 

للمواطنتُ، غتَ أف ىذه الرقابة ت٤دكدة نسبيا" إذ أنها لا ت٘تد إفُ القوانتُ ات١شرعة من البرت١اف الاتٖادم، بل تقتصر على الدعاكل 
الصادرة من السلطات الأخرل في الكانتونات، فالدعاكل كالطعوف بالنسبة ت٢ذه  ات١قدمة ضد قوانتُ الكانتونات، كضد القرارات

القوانتُ كالقرارات تقبل على نطاؽ كاسع جدا" سواء تعلقت تٔخالفتها للدستور الاتٖادم، كدستور الولاية، فلكل ذم مصلحة 
رم للؤفراد تقدنً الطعوف ضد قوانتُ الولايات ذات حالية أك مستقبلية أف يستفيد من ىذا اتٟق في الطعن، بل أجاز الدستور السويس

الصفة العامة حتى كاف فَ تكن ىناؾ مصلحة للفرد كوف ات١صلحة عامة، كىي المحافظة على سلبمة الدستور، كقد أخذ  ذا الاتٕاه 
د الطعن بػػػػػالإحكاـ ،، كقد أتاح ىذا التعديل كلأكؿ مرة للؤفرا61في أات١ادة  2008يوليوز  23الدستور الفرنسي في تعديل 

القضاء العادم، كنعتٍ بالأحكاـ التشريعية النصوص التي اعتمدتها السلطة  أماـ ،disposition législativeالتشريعية أ
ت٤ل الطعن أاتٟكم الذم ييدفع بعدـ  اف ما يعتٍ التشريعية ت٦ثلة بالبرت١اف الفرنسي تٔجلسيو أاتٞمعية الوطنية كت٣لس الشيوخ،،

 2و، ت٬ب أف يكوف حكما تشريعيا صيوٌت عليو من قبل البرت١اف.دستوريت

 1523-2009مسألة أكلوية الدستور، كما اتٝاىا القانوف التنظيمي رقم  أك كيثار الدفع بعدـ دستورية القانوف
. 3النق  أك ناؼالاستئ أك أماـ المحاكم كتٔختلف درجاتها سواء أماـ ت٤اكم الدرجة الأكفُ ،،61ات١نظم أللمادة  10/12/2009

 la courأك عادية تابعة لمحكمة النق  يستثتٌ من ذلك المحاكم اتٞنائية أ تابعة لمجلس الدكلة، كتٔختلف أنواعها سواء كانت ادارية
d'assisesالمحكمة  إفُ القضية إحالة الطعن في ات١راحل التي تسبق إ رة أمامها، كمع ذلك تٯكن الطعن إ رة ، فلب تٯكن

ت٤كمة  أماـ أم ات١راحل التي تلي المحكمة اتٞنائية أك ،le juge d'instructionقاضي التحقيق أ أماـ الطعن أم اتٞنائية
 ت٤كمة النق . أك الاستئناؼ

                                                           

السياسية تٖت إشراؼ د. مازف ليو  حسن طاىر المحنة "الرقابة على دستورية القوانتُ" رسالة ات١اجستتَ، الأكادتٯية العربية ات١فتوحة في الدت٪ارؾ، كلية القانوف كالعلوـ - 1
 .60ـ. ص 2008ق/ 1429راضي، العراؽ 

على دستورية القوانتُ في فرنسا"، كلية اتٟقوؽ، كلتَمونت فتَكف، جامعة اكفتَف  كأثره في تطور الرقابة 2008ت٘وز  23تعديل علي عيسى اليعقوبي تْث بعنواف: "  - 2
 الفرنسية. 

3  - FAVOREU, Louis. Droit constitutionnel. p170. 
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يكوف مكتوبا كمسببا كمنفصلب عن بقية إجراءات  اف المحكمة أماـ كت٬ب في الطعن بعدـ دستورية النص التشريعي ات١قدـ
ت٬ب على القاضي النظر في ىذا الطعن مباشرة كدكف تأختَ معلنا "أكلويتو" على بقية إجراءات الدعول، ثم الدعول الأخرل، عندىا 

كجب عليها إحالة  2009-12-10ينظر القاضي في الطعن فاف كاف مقبولا كمستوفيا للشركط التي كضعها القانوف التنظيمي في 
إحالة الطعن بسبب   رف  القاضي إذا أما كاف قاضيا إداريا، س الدكلة أافت٣ل أك كاف قاضيا عاديا، ت٤كمة النق  أاف إفُ القضية

 غتَ مستوؼ للشركط فأف قراره يكوف قابل للطعن. أك كونو غتَ مقبولا

الطعن ت١زيد من الفحص  إخضاع يتم –تْسب الاختصاص  –ت٣لس الدكلة  أك ت٤كمة النق  إفُ كبعد كصوؿ الطعن 
المجلس الدستورم  إفُ إحالتو بقبوؿ الطعن كىذا يعتٍ إما بعدىا ت٬ب اتٗاذ القرار أشهر كز الثلبثةكالدراسػػػػة خلبؿ مدة لا تتجا

ت٣لس الدكلة في ىذه اتٟالة نهائيا  أك رفضو كىذا يعتٍ منع إحالتو إفُ المجلس الدستورم كردهي نهائيا، كيكوف قرار ت٤كمة النق  أك
 1كغتَ قابل للطعن.

يق الدفع الفرعي، فلب توجد دعول بإلغاء قانوف من القوانتُ لعدـ دستوريتو كإت٪ا يتعلق الأمر بالدفع اما الرقابة القضائية بطر 
بعدـ دستورية القانوف ات١راد تطبيقو، يتقدـ أحد أطراؼ النزاع في قضية معركضة أماـ القضاء، كتأخذ شكلب " دفاعيا" مقتضاه أف 

عليو في قضية مطركحة أماـ ت٤كمة من المحاكم، ثم يدفع بعدـ دستورية ىذا  ينتظر صاحب الشأف الذم يراد تطبيق قانوف معتُ
 القانوف، فتتوفُ المحكمة تْث الأمر أم أف المحكمة في حالة الدفع بعدـ الدستورية لا تقضي بإلغاء القانوف كإت٪ا ت٘تنع فقط عن تطبيقو

أف تثار مسالة عدـ دستوريتو من جديد كذلك لاف حكم المحكمة لو  في القضية التي أثتَ الدفع تٔناسبتها كيظل القانوف قائما" كتٯكن
 2حجية نسبية فلب يقيد المحاكم.

بل كلا نفس المحكمة بالنسبة للقضايا التي تعرض عليها فيما بعد ذلك فاف ىذه الطريقة تعد أخف كطأة كأقل أثرا" من 
، كيرجل في الفقو كالقضاء أف سكوت الدستور لا تٯنع المحاكم من الطريقة السابقة التي تؤدم إفُ إعداـ القانوف ات١خالف للدستور

رقابة دستورية القوانتُ عن طريق الدفع الفرعي، لاف القاضي في ىذه اتٟالة إت٪ا يغلب حكم القانوف الأعلى على حكم القانوف 
من الدستور، منها الولايات الأدنى، كذلك يدخل ضمن صلبحيات كظيفتو، كقد أخذت كثتَ من الدكؿ  ذه الطريقة دكف نص 

،، كمن البلبد التي أخذت  ا كذلك اليوناف، 1803عاـ أ marshallات١تحدة الأمريكية منذ اتٟكم الشهتَ الذم أصدره القاضي 
 .3، 1946كالنركيم، كقد نصت بع  الدساتتَ صراحة على ذلك كدستور الياباف الصادر عاـ أ

                                                           

كأثره في تطور الرقابة على دستورية القوانتُ في فرنسا"، كلية اتٟقوؽ، كلتَمونت فتَكف، جامعة اكفتَف  2008ت٘وز  23علي عيسى اليعقوبي تْث بعنواف: " تعديل  - 1
 الفرنسية.

 .27. ص 1997دار ات١طبوعات اتٞامعية، الإسكندرية  –القانوف الدستورم  –ماجد راغب اتٟلو  - 2
 .444. ص 2005الطبعة الثانية  –منشأة ات١عارؼ الإسكندرية  –النظم السياسية كالقانوف الدستورم  –راغب اتٟلو  ماجد - 3
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ت٣اؿ الرقابة الدستورية ىو قضاء امتناع عن التطبيق، كلكن أثر ىذا القضاء يزداد قوة  كالظاىر أف قضاء المحاكم الأمريكية في
بفضل نظاـ السوابق القضائية النافذ في الولايات ات١تحدة، كتٔقتضى ىذا النظاـ أف كل ت٤كمة تتقيد باتٟكم الذم أصدرتو. كتتقيد بو 

تٟكم الصادر من المحكمة العليا كىي أعلى ت٤كمة في الاتٖاد بعدـ دستورية المحكمة التي في درجتها، ككذلك المحكمة الأدنى درجة، فا
أم قانوف يقيدىا كما يقيد سائر المحاكم الاتٖادية، كت٤اكم الولايات، كىكذا يتضل من قضاء المحاكم الأمريكية انو قضاء امتناع عن 

 النتائم العملية في ىذه اتٟالة من قضاء الإلغاء. التطبيق مؤسس على نظاـ السوابق القضائية، كيقتًب ىذا القضاء من حيث 

  AMPAROالدطلب الثاني: الدعوى الدستورية الاحتياطية 

الدعول الدستورية الاحتياطية كوسيلة تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات الأساسية، تأج في مرحلة ما بعد استنفاد كافة طرؽ التقاضي 
في كل من النظاـ الدستورم النمساكم مهد نشأة مثل ىذه اتٟماية، كالأت١اني  سواء النظامي أك الإدارم أك الدستورم كتٖديدا

كالإسباني كالذم طور النظاـ الدستورم ت٢ذا النوع من اتٟماية تْيث أصبل شائعا، كتكاد تكوف الأكثر استخداما أماـ المحكمة 
حيدة التي ت٘كن الأفراد من ذكم ات١صلحة أك غتَىم اللجوء الدستورية الإسبانية من قبل الأفراد، كىذا غتَ مستغرب، لأنها الوسيلة الو 

 1للقضاء الدستورم تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات الأساسية ات١نصوص عليها في الدساتتَ.

تعتبر الدعول الدستورية الاحتياطية من ابتداع ات١شرع الدستورم الأت١اني كالذم أخذ  ا. كاعتبرىا كمرحلة نهائية لتعزيز 
يات الأساسية، كيقصد  ذه الدعول ذلك الإجراء القانوني الذم من خلبلو يتمكن صاحب ات١صلحة أك غتَه من اتٟقوؽ كاتٟر 

اللجوء إفُ المحكمة الدستورية طالبا منها التدخل من أجل تٛاية حقو أك حريتو التي تم انتهاكها سواء جراء إصدار تشريع أك عمل 
ستنفاد كافة الإجراءات القانونية العادية أك غتَ العادية سواء كانت الإجراءات أماـ قانوني من السلطة أك عمل قضائي كذلك بعد ا

 2مع التقيد بالشركط كابجاؿ التي حددىا ات١شرع الدستورم. الاختصاصاتٞهة التي أصدرت العمل أك أماـ اتٞهات القضائية ذات 

النمساكم كالإسباني كالأت١اني بأنها تقوـ على العناصر كفقا للنظاـ  الاحتياطيةبناء عليو تٯكن تٖديد الدعول الدستورية 
 3ابتية:

   أنها آلية دستورية تٟماية اتٟقوؽ، أم أنو لا تٯكن الأخذ  ذا الأسلوب إلا إذا نص عليو ات١شرع الدستورم، ما داـ أنها
اعد توزيع اختصاص، تتصدل لأعماؿ صادرة عن سلطات عامة ت٘ارس صلبحياتها استنادا إفُ قواعد دستورية، كىي قو 

                                                           

 324 -323ـ. ص 2006ق/أكتوبر 1427 ف، رمضا28عيد أتٛد اتٟسباف "اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات الأساسية"، ت٣لة الشريعة، العدد   - 1
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf 

 .326 -325نفس ات١رجع السابق ص  - 2
 . 326نفس ات١رجع السابق ص  - 3

http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
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تٔعتٌ أنها قواد إسناد دستورية، فيتًتب على ذلك أف المحكمة الدستورية لا تٯكن ت٢ا أف تقبل دعول فَ ينص عليها ات١شرع 
 الدستورم، كت٭دد ىذا النص أصحاب اتٟق أك الصفة في رفع مثل ىذه الدعول.

   ل، كىم الأفراد ت٦ن يلحقهم ضرر تٯس أحد حقوقهم لقد حدد ات١شرع الدستورم اتٞهات ات١خولة برفع مثل ىذه الدعو
، Defensor del Puebloأك حرياتهم، أك ىيئات عامة تٮوت٢ا ات١شرع الدستورم ىذا اتٟق، كات١دافع عن الشعب 

 .1كما في إسبانيا  Ministero Fiscalالعاـ  الادعاءككزير 
   اتٞهة ات١ختصة بالبث في ىذه الدعول: إف ىذه الدعول ترفع مباشرة من الأفراد أك اتٞهات الأخرل المحددة دستوريا

. كعليو فإنو لا يتم رفعها أماـ أم مرجع 3، كالمحكمة الدستورية الفدرالية في أت١انيا2أماـ المحكمة الدستورية في اسبانيا
 .ختصاصالاآخر، كإلا فإنها ستًد مباشرة لعدـ 

   إنها دعول ترفع ضد كافة الأعماؿ القانونية النهائية مهما كانت اتٞهة التي قامت بإصدارىا. كمعتٌ ذلك أف نطاقها
يشمل الأعماؿ الإدارية كالتشريعية كالقضائية تٔا فيها المحكمة الدستورية مع اختلبؼ في بع  الإجراءات باختلبؼ 

 4العمل.
   َيتم استنفاد كافة الإجراءات كالوسائل الأخرل للحماية: كىذا العنصر يعتٍ أنو إذا فَ تستنفذ  لا تٯكن اللجوء إليها ما ف

كافة الوسائل الأخرل كالتظلم إذا كاف ت٦كنا كمتاحا ضد العمل، أك فَ يتم استنفاد كافة طرؽ التقاضي الأخرل سواء 
 .الاحتياطيةراءات الدعول الدستورية العادية منها أك غتَ العادية فإف الدعول ترد شكلب لعدـ التقيد بإج

   للحق أك اتٟرية الأساسية: كيعتبر ىذا العنصر مكملب للعنصر السابق، كيرتبط بو ارتباطا متلبزما. أم  الانتهاؾاستمرارية
ية. بالرغم من اللجوء لكافة الإجراءات كالوسائل التي كرسها ات١شرع تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات الفرد الانتهاؾاستمرارية 

 كتٔفهوـ ات١خالفة إذا فَ يستمر ات١ساس باتٟق ت٤ل اتٟماية الدستورية، فلب كجو للجوء إفُ المحكمة الدستورية.
   خلبؿ ابجاؿ المحددة دستوريا: كىذا العنصر يتضمن نوعا من التنظيم الزمتٍ لإمكانية  الاحتياطيةأف ترفع الدعول

، كاتٞدير بالذكر أف ىذا الأجل تٮتلف فيما إذا كانت الدعول الاحتياطيةاللجوء إفُ المحكمة الدستورية بواسطة الدعول 
 .1توجو ضد عمل للسلطة التشريعية أك القضائية...إفٍ

                                                           

 .1978-12-29بتاري   311-1كات١نشور في اتٞريدة الرتٝية رقم  1978من الدستور الاسباني  2/53ات١ادة  - 1
كأربعة باقتًاح من ت٣لس تتألف المحكمة الدستورية الاسبانية من اثتٍ عشر قاضيا يتم تعيتُ عشر منهم من قبل ات١لك بناء على اقتًاح أربعة من قبل ت٣لس النواب  - 2

 ور الاسباني،.من الدست 1/159الأعياف كاثنتُ باقتًاح من اتٟكومة. كيقوـ المجلس الأعلى للهيئات القضائية بتعيتُ عضوين أات١ادة 
 ، كتٙانية من قبل المجلس الفيدرافBandestagِتتألف المحكمة الدستورية الفيدرالية في أت١انيا من ستة عشر عضوا تْيث يتم اختيار تٙانية من قبل المجلس الوطتٍ  - 3

Bandestat . 
4  - AlBercht Weber , Jurisdiccion constitucional en Europa occedinntal, R.E.D.C, N. 17, 1986, p.1986. 
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، ىل تعتبر دعول قضائية الاحتياطيةكالسؤاؿ الذم يطرح نفسو، يدكر حوؿ الطبيعة القانونية أك التكييف القانوني للدعوة 
 درجات التقاضي؟عادية، كمن ثم تعتبر درجة من 

، كيعتقد أف ىذا التوجو من ات١شرع ىو الاحتياطيةفَ تشر التشريعات الدستورية إفُ الطبيعة القانونية للدعول الدستورية 
لإفساح المجاؿ للفقو كالقضاء لتحديد ىذه الطبيعة، لاف التكييف القانوني ليس من عمل ات١شرع، كإت٪ا ىو عمل قضائي تْت يتم 

القضائية. كىذا ىو حاؿ التجربة الأت١انية فلم ت٭دد ات١شرع الدستورم الفيدرافِ الأت١اني طبيعة الدعول  الاجتهادات تكريسو من خلبؿ
،، كىذا أيضا موقف ات١شرع الفيدرافِ في القانوف التنظيمي 4/1/93أ ، الفقرة الأكفُ البند الرابع93في ات١ادة أ الاحتياطيةالدستورية 

، كما بعدىا. كعليو فإنو يتوجب البحث في اجتهاد المحكمة الفيدرالية 90في ات١واد أ LOTFAت١انية للمحكمة الفيدرالية الأ
 .الاحتياطيةلتحديد موقفها من الطبيعة القانونية للدعول الدستورية 

الدعول كتأسيسا على الاجتهاد ات١ستقر لتلك المحكمة فإنها أرست معيارا عاما يبتُ تلك الطبيعة، حيث إنها أقرت بأف 
ليست استئنافا بديلب أك طريقا للطعن بأحكاـ المحاكم العادية أك الإدارية، كإت٪ا ىي ذات طبيعة استثنائية يتم  الاحتياطيةالدستورية 

 .2تٖريكها من قبل الأفراد أماـ المحكمة الفيدرالية من أجل كضع حد كمنع تدخل السلطات العامة في حقوقهم الأساسية كانتهاكها

تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات الأساسية من الدعاكل القضائية، كبالتافِ فإنها تٗضع  الاحتياطيةتبر الدعول الأساسية ىذا كتع
للنظاـ الإجرائي الذم تٗضع لو الدعول الدستورية الأصلية، كلكن نظرا لطبيعتها ات٠اصة كالاستثنائية فإنها تتقيد تٔجموعة من 

 التي تهدؼ تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات الأساسية. الضوابط ت٘يزىا عن غتَىا من الدعاكل 

اكؿ ىذه الضوابط المحل في الدعول الدستورية الاحتياطية، فمما لا شك فيو أف لكل دعول ت٤لب، كنقصد ىنا تٔحل الدعول 
اتٟريات الأساسية الدستورية الاحتياطية الأعماؿ القانونية، كغتَىا من الأعماؿ الصادرة عن السلطات العامة ذات الصلة باتٟقوؽ ك 

التي أسبي عليها ات١شرع الدستورم اتٟماية الدستورية. كعليو فإف ت٤ل الدعول الدستورية الاحتياطية أك نطاقها يتحدد بنصوص 
دستورية خاصة نظرا للطابع الاستثنائي ت٢ذه الدعول، لأف الأصل أف الدعول الدستورية الأصلية يتحدد نطاقها بالأعماؿ التشريعية 

رة عن السلطة التشريعية صاحبة الاختصاص الأصلي، أك تلك الأعماؿ التي ت٢ا قوة القانوف كالصادرة عن السلطة التنفيذية الصاد
استنادا لصلبحياتها التشريعية الاستثنائية كاختصاصها بإصدار مراسيم تشريعية تٔوجب التفوي  التشريعي ت٢ا، أك مراسيم بقانوف كالتي 

                                                                                                                                                                                        

، من القانوف 3/2/43حدد الأجل لرفع الدعول الدستورية الاحتياطية إذا كاف ت٤لها عملب إداريا خلبؿ عشرين يوما من اكتساب العمل الصفة القطعية أ ـ  - 1
، من القانوف أعلبه، أما أعماؿ البرت١اف غتَ التشريعية 2/44ية أ ـ الأساسي للمحكمة الدستورية الاسبانية، كىو ذات الأجل المحدد للطعن بأعماؿ السلطة القضائ

 من قانوف المحكمة أعلبه.  42فثلبثة أشهر من اكتساب الصفة النهائية كفقا للمادة 
2  - Tribunales Constitucionales Y Derechos Fundamentales, C.E.C, Madrid, 1994, P.167. 
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ت١اف سواء بسبب اتٟل أك عدـ الانعقاد، كبالتافِ فإف ت٤ل الدعول الدستورية الأصلية لا تٮرج عن ىذا النطاؽ، تصدرىا أثناء غيبة البر 
 1كلا تنصب على غتَ تلك الأعماؿ القانونية.

ات  نيا اب ر ات١تًتبة على الفصل في الدعول الدستورية الاحتياطية، حيث تعتبر الدعول الدستورية الاحتياطية إحدل ابلي
الدستورية التي تٯكن من خلبت٢ا تفعيل اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات الأساسية، كذلك من إ رة موضوع مدل مشركعية النظاـ 
الذم تم تبتٍ العمل استنادا إليو، أك مدل دستورية القانوف الذم صدر العمل تٔقتضاه، أك مدل صحة تطبيق النظاـ أك القانوف إذا 

كؿ أالنظاـ، كدستورية الثاني أالقانوف،. كطات١ا أف الدعول الدستورية الاحتياطية لا تٗرج عن ىذا الإطار فلب مرية ثبتت مشركعية الأ
من القوؿ إف اب ر ات١تًتبة على الفصل فيها لا تٮتلف عن الفصل في الدعول الأصلية أك الدفوع الدستورية، اللهم إلا فيما يتعلق 

في شكلو ات١وسع، تْيث يشمل أعماؿ السلطة الإدارية  تعلقة بنطاؽ الدعول الدستورية الاحتياطية،ببع  اتٞوانب، خاصة تلك ات١
 2كالسلطة القضائية إذا ما كاف انتهاؾ للحقوؽ الأساسية من جراء اتٗاذ تلك الأعماؿ.

الدستورية الاحتياطية، كذلك كاستنادا إفُ ما سبق، فإننا سنحاكؿ التوقف بإت٬از عند اب ر ات١تًتبة على الفصل في الدعول 
بالتوقف ابتداء على أف المحكمة الدستورية، كمن خلبؿ ىيئاتها، تدقق الدعول شكلب، فإما أف تقبلها أك تردىا في حاؿ عدـ توافر 

الدعول، ، كخاصة شرط استنفاد كافة طرؽ الطعن سواء منها العادية أك الإدارية. أما إذا توافرت شركطها فإنها تقرر قبوؿ 3شركطها
كتباشر التدقيق في موضوعها. كمن خلبؿ تدقيق المحكمة ت١وضوع الدعول الدستورية الاحتياطية، تٯكن ت٢ا أف تصدر حكما يكوف 

 4ت٤لو كاحدة من اتٟالات التالية:
   آ ر اتٟكم بإلغاء القرار، أك العمل، أك اتٟكم الذم يؤدم إفُ تقييد التمتع باتٟقوؽ كاتٟريات الأساسية مع تٖديد

 اتٟكم كأبعاده.
  باتٟق أك اتٟرية العامة تٔا يتفق مع المحتول الدستورم. الاعتًاؼ 

                                                           

 341ـ. ص 2006ق/أكتوبر 1427،رمضاف 28الدستورية للحقوؽ كاتٟريات الأساسية"، ت٣لة الشريعة، العدد  عيد أتٛد اتٟسباف "اتٟماية - 1
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf. 

 357ـ. ص 2006ق/أكتوبر 1427 ف، رمضا28اتٟريات الأساسية"، ت٣لة الشريعة، العدد عيد أتٛد اتٟسباف "اتٟماية الدستورية للحقوؽ ك  - 2
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf. 

 من قانوف المحكمة الدستورية الاسبانية. 53ات١ادة  - 3
 358ـ. ص 2006ق/أكتوبر 1427 ف، رمضا28د. عيد أتٛد اتٟسباف "اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات الأساسية"، ت٣لة الشريعة، العدد  - 4

http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf. 

http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
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  1إعادة اتٟق أك اتٟرية العامة لصاحبها بشكل كامل من خلبؿ تبتٍ الوسائل اللبزمة لتحقيق ذلك. 

ات١باشرة، فأت٫ها أف الدعول  ىذا فيما يتعلق باب ر ات١باشرة للفصل في الدعول الدستورية الاحتياطية، أما اب ر غتَ
الدستورية الاحتياطية قد تؤدم إفُ مسألة البحث في دستورية قانوف ما. حيث إنو إذا تبتُ للهيئة ات١صغرة أثناء تدقيقها للدعول 

ها العامة الدستورية الاحتياطية أف القانوف تٯس أحد اتٟقوؽ الأساسية أك اتٟريات العامة، فإنها تٖيل الأمر إفُ المحكمة  يئت
لبحث دستورية القانوف الذم صدر، استنادا إليو العمل ت٤ل الدعول الدستورية الاحتياطية، تْيث إذا ثبت عدـ دستوريتو 

  2.تصدر حكما بعدـ دستورية القانوف
 خابسة:

ات١بدأ مر تٔراحل طويلة  لا شك أف اتٟقوؽ الأساسية كاتٟريات العامة شكلت كما تزاؿ نواة ات١بدأ الدتٯقراطي، كأف تطور ىذا 
كاف أبرزىا ظهور كتكريس فكرة القضاء الدستورم ات١ستقل في الدكؿ التي أخذت بنظاـ مركزية الرقابة على دستورية القوانتُ تٟماية 

من اتٟقوؽ الأساسية كاتٟريات العامة من ات٨راؼ السلطة التشريعية، كقد ظهر القضاء الدستورم  ذه الصورة منذ النصف الثاني 
بة القرف العشرين في غالبية الدكؿ الأكربية، لاسيما التجربة الأت١انية كالسويسرية كالاسبانية، إضافة إفُ التجربة الفرنسية، أما بالنس

للتجربة النمساكية فإنها كإف عرفت القضاء الدستورم منذ فتًة سابقة على ذلك، إلا أف الاحتلبؿ الأت١اني ت٢ا أدل إفُ تٕميد دكر 
 مة الفيدرالية الدستورية إفُ أف حصلت على استقلبت٢ا في مطلع النصف الثاني من الأربعينات من القرف ات١اضي.المحك

كعلى الرغم من أت٫ية الدكر الذم لعبو القضاء الدستورم تٟماية اتٟقوؽ كاتٟريات، سواء من خلبؿ الدعول الدستورية 
دكؿ فَ تكتف بذلك، لأف ذلك لا يتناكؿ تٛاية اتٟقوؽ كاتٟريات من تعسف الأصلية، أك من خلبؿ الدفوع الدستورية، فإف تلك ال

كات٨راؼ السلطات العامة الأخرل. الأمر الذم دفع لتبتٍ نظاـ دستورم احتياطي لتفعيل كتعزيز تٛاية اتٟقوؽ كاتٟريات ت٘ثل ذلك 
كن أف تٖقق اتٟماية اتٟقيقية للحقوؽ كاتٟريات، من من خلبؿ الأخذ تٔا تٝي بالدعول الدستورية الاحتياطية كآلية دستورية أختَة تٯ

 أعماؿ السلطات العامة الثلبث بعد استنفاد كافة كسائل اتٟماية الأخرل أماـ اتٞهات القضائية في النظاـ القضائي. 

كتأسيسا على ما سبق تٖليلو، فإننا ت٩لص للقوؿ بأنو بالرغم من اتفاؽ الدكؿ ات١شار إليها أعلبه للؤخذ بالدعول الدستورية 
الاحتياطية، فإنها فَ تتبن نظاما متطابقا، تْيث إف ىناؾ من الدكؿ ما توسع كثتَا في تٖديد نطاؽ كت٤ل تلك الدعول كالبع  ابخر 

                                                           

، كات١تعلقاف بتطبيق الأثر الرجعي للحكم 1996/2/12بتاري   1996/22، كاتٟكم 1994/7/18بتاري   1994/22الدستورية الاسبانية رقم حكم المحكمة  - 1
كالذم أكدت فيو أثر اتٟكم بعدـ الدستورية على الدعول  1997/10/2بتاري   1997/159الدستورم، كوسيلة من أجل إعادة اتٟق كالتمتع بو. ككذلك اتٟكم 

 الدستورية الاحتياطية. 
، كاتٟكم 1981/11/10بتاري   1981/34من قانوف المحكمة الدستورية الاسبانية، كأصدرت المحكمة عدة أحكاـ  ذا ات٠صوص منها: اتٟكم  2/55ات١ادة  - 2

ل ات٢يئات ات١صغرة للمحكمة لتلك ، كتٚيعها صدرت استنادا إفُ الإحالة من قب1989/2/20بتاري   1989/45كاتٟكم  1983/7/21بتاري   1983/65
 القوانتُ ات١شكوؾ بعدـ دستوريتها إفُ المحكمة  يئتها العامة.
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ى أية حاؿ كبالرغم من ذلك الاختلبؼ في التنظيم، فإنو لا تٯكن إنكار الدكر الذم تلعبو ىذه الدعول في حاكؿ تضييق نطاقها، كعل
تٖقيق الفاعلية للحقوؽ كاتٟريات، كترسي  ات١بدأ الدتٯقراطي في ت٘كتُ الأفراد كالأشخاص ات١عنوية من اللجوء مباشرة إفُ جهة القضاء 

م يلحق تْقوقهم الدستورية. سواء أكاف ىذا ات١ساس مصدره عملب برت١انيا أـ عملب إداريا الدستورم لرفع الانتهاؾ أك ات١ساس الذ
صادرا عن السلطة التنفيذية أـ عملب من أعماؿ السلطة القضائية. كسواء أكاف سبب ىذا ات١ساس عدـ دستورية القانوف الذم استند 

  1ك كاف سبب ذلك ت٥الفة نص قانوني دستورم.إليو في إصدارىا أـ نتيجة ت٠طأ في تطبيق نص قانوني دستورم أ

 
  

                                                           

 359ـ. ص 2006ق/أكتوبر 1427 ف، رمضا28عيد أتٛد اتٟسباف "اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات الأساسية"، ت٣لة الشريعة، العدد  - 1
http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf 
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 مجلة المغربية للدراسات القانونية والاقتصاديةال                                                                                                       0202 يوليوز، 81العدد 

4555- 3085 ( :E) ISSN                                                                                                                                       0812-8880 ( :P)ISSN 

          Numéro 81, JUILLET 2025                                                                                   Revue Marocaine des Eudes Juridiques et Economiques 

 

115 
 

 

 لائحة الدراجع 
 الكتب 

اتٟاج قاسم محمد، القانوف الدستورم كات١ؤسسات السياسية _ات١فاىيم الأساسية كالنظم السياسية ػ دار النشر ات١غربية،  -
 .2011الطبعة ات٠امسة 

 .2005الطبعة الثانية  –ات١عارؼ الإسكندرية منشأة  –النظم السياسية كالقانوف الدستورم  –ماجد راغب اتٟلو  -
، 3دار ات١لبؾ للفنوف كابداب كالنشر، بغداد طبعة  –مبادئ القانوف الدستورم كالعلم السياسي  -إتٝاعيل مرزة  -

2004. 
 2002امتُ عاطف صليبا دكر القضاء الدستورم في ارساء دكلة القانوف ات١ؤسسة اتٟديثة للكتاب لبناف طبعة  -
 .2000عبد العزيز شيحا، النظم السياسية كالقانوف الدستورم، منشأة ات١عارؼ بالإسكندرية، إبراىيم  -
 .1999الطبعة الأكفُ-الشركؽ-اتٛد فتحي سركر اتٟماية الدستورية للحقوؽ كاتٟريات -
 .1998لبناف  –خليل ات٢ندم كأنطواف الناشف، المجلس الدستورم في لبناف، ات١ؤسسة اتٟديثة للكتاب، طرابلس  -
 .1997 اتٞامعية الإسكندريةدار ات١طبوعات  –القانوف الدستورم  –ماجد راغب اتٟلو  -
 .1995عبد العزيز محمد سات١اف "رقابة دستورية القوانتُ"، الطبعة الأكفُ سنة  -
 .1992 –مطبعة الدار اتٞامعية  –النظم السياسية كالقانوف الدستورم  –عبد الغتٍ بسيوني عبد الله  -
 .1986مطبعة جامعة بغداد  -الأنظمة السياسية كالدستورية ات١قارنة –محمد شفيق العاني حساف  -
 .1963عبد اتٟميد متوفِ، "القانوف الدستورم كالأنظمة السياسية" اتٞزء الأكؿ سنة  -

 الأطروحات والرسائل 
توراه في اتٟقوؽ، جامعة اتٟسن الثاني، نايف محمد راشد الكعبي، رقابة المحاكم الدستورية "دراسة مقارنة " اطركحو لنيل الدك -

 2011 - 2010لسنو اتٞامعية 
حسن طاىر المحنة "الرقابة على دستورية القوانتُ" رسالة ات١اجستتَ، الأكادتٯية العربية ات١فتوحة في الدت٪ارؾ، كلية القانوف  -

 ـ2008ق/ 1429كالعلوـ السياسية تٖت إشراؼ د. مازف ليو راضي، العراؽ 
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 الدواقع الالكترونية 

- c.ae/issues/28/docs/4.swfhttp://sljournal.uaeu.a  عبد أتٛد اتٟسباف "اتٟماية الدستورية
 ـ.2006ق/أكتوبر 1427،رمضاف 28للحقوؽ كاتٟريات الأساسية"، ت٣لة الشريعة، العدد 

http://sljournal.uaeu.ac.ae/issues/28/docs/4.swf
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